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Vermerk
zur vereinfachten Uberpriifung des Larmaktionsplans
der Stadt Bad Bramstedt vom 18.05.2020

gem. 8 47d Bundes-Immissionsschutzgesetz

Larmaktionsplane werden gem. § 47 d Abs. 5 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) bei bedeutsamen
Entwicklungen fur die Larmsituation, ansonsten jedoch alle funf Jahre nach dem Zeitpunkt ihrer Aufstellung uber-
priift und erforderlichenfalls uberarbeitet. Die Offentlichkeit erhalt gem. 47 d Abs.3 BImSchG die Méglichkeit,
rechtzeitig und effektiv an der Ausarbeitung und der Uberpriifung der Larmaktionsplane mitzuwirken.

Dieser Vermerk gibt die Mdglichkeit die Uberpriifung des Larmaktionsplans zu vereinfachen und zu dokumentie-
ren. Der Vermerk kann auch fiir die Mitwirkung der Offentlichkeit verwendet werden. Um den Berichtspflichten an
die EU-Kommission zu genligen, ist eine Zusammenfassung des giiltigen und insbesondere bei den Daten aktua-
lisierten Larmaktionsplans von max. 10 Seiten dem LLUR zu Ubermitteln. Dieser Vermerk kann dem Aktionsplan
beigefiigt werden.

Bestimmungen zur Bewertung (Validierung) der Durchfiihrung und der Ergebnisse des Aktionsplans trifft die Ge-
meinde nach Anhang V der Umgebungslarmrichtlinie 2002/49/EG bereits mit der Aufstellung des Aktionsplans.

Die Aufstellung und die Umsetzung des Aktionsplans sollten bewertet, sowie die erreichten Ergebnisse und Ziele
dargestellt werden. Entsprechen die Durchfihrung bzw. die Ergebnisse des Aktionsplans nicht den Vorgaben und
Erwartungen, ist eine Uberarbeitung des Aktionsplans erforderlich. Auch kéonnen Anderungen der rechtlichen
Grundlagen sowie der Emissions- oder Immissionssituation gegeniber der Situation bei der Aufstellung des
Plans eine Uberarbeitung des Aktionsplans erforderlich machen. Andernfalls ist eine Aktualisierung der Daten im
Sinne einer Fortschreibung des Aktionsplans ausreichend.

Fur die Bewertung der Durchfiihrung und der Ergebnisse sollten die unten stehenden Fragen beantwortet wer-
den. Die Beantwortung kann, um eine Ubersicht zu erhalten, mit einem vereinfachten Muster wie folgt bewertet
werden:

+ gute Durchfuhrung oder Ergebnisse

0 nicht relevant bzw. ausreichende Durchfiihrung oder Ergebnisse

- unbefriedigende Durchfliihrung oder Ergebnisse

1. Bewertung der Aufstellung des Aktionsplans +0/-
1.1 Entwurfserstellung
Waren der Entwurf und seine Ausarbeitung fur die Situation der Gemeinde angemessen? Be- @

ricksichtigte der Entwurf die Larmprobleme und —auswirkungen ausreichend und sind hinrei-
chende Larmminderungsmalinahmen, Strategien oder planungsrechtliche Festsetzungen zum
Schutz vor Umgebungslarm enthalten?

Bewertung / Erlauterung:

Die Fortschreibung des Larmaktionsplanes ( erstmalige Aufstellung im Rahmen der 2. Stufe ) erfolgte mit Orientierung
an unveranderten Belastungsgrenzwerten. Diese Rahmenbedingungen als planerische Ebene/Grundannahme haben
dazu gefuhrt, dass inhaltlich nicht besonders intensiv Gber erforderliche Anpassungen diskutiert wurde und lediglich ein
auf unveranderte Belastungsszenarien ruhendes Planwerk rein zeitlich fortgeschrieben und angepasst wurde. Im politi-
schen Diskussionsprozess wurde deutlich hervorgehoben, dass im Rahmen der nachsten Fortschreibung 2022/2023
auch das Zahlenmaterial, und zwar unabhangig von planungspflichtigen Grenzwerten, aktualisiert werden muss.




1.2 Mitwirkung der Offentlichkeit D
Erfolgte die Mitwirkung der Offentlichkeit angemessen, rechtzeitig und effektiv?

Bewertung / Erlauterung:

Die Partizipationsrechte und —mdglichkeiten der Offentlichkeit erfolgten in Form einer offentlichen Auslegung des fort-
geschriebenen Larmaktionsplanes im Zeitraum vom 22.10.2019 bis zum 21.11.2019. Parallel wurden die von der
Larmaktionsplanung thematisch-fachlich bertihrten Trager offentlicher Belange ( Behdrden, Institutionen und Natur-
schutzverbéande) Uber das Auslegungsverfahren informiert und um Stellungnahme gebeten.

Die im Rahmen der ausgelibten Beteiligungsrechte eingegangenen Stellungnahmen haben in erster Linie die irrtimlich
dem ausgelegten und in die Beteiligung gegebenen Entwurf nicht beigefligten Karten der ,ruhigen Gebiete zum Ge-
genstand gehabt und auf eine damit einhergehende ,fehlende Priffahigkeit abgestellt. Hierin ist ein Formfehler zu
konstatieren, der aber inhaltlich/materiell-rechtlich keine Folgewirkungen hat, weil auch mit Blick auf die im Rahmen der
2. Stufe entwickelten Karten der ,ruhigen Gebiete” keine Anpassungserfordernisse gegeben waren.

1.3 Verwaltungsinterne und gemeindeinterne Abstimmung
Erfolgten eine klare Federfilhrung und eine ausreichende Kooperation mit den beteiligten @
Fachbereichen?

Bewertung / Erlauterung:

Fachliche Koordinationserfordernisse spielten angesichts einer vergleichsweise kleinen Stadtverwaltung keine grof3e

Rolle. Interner Abstimmungsbedarf wurde auf ,kurzem Wege* realisiert.

Die Zuordnung der politischen Zusténdigkeit des Ausschusses fir Planungs- und Umweltangelegenheiten war nicht in

Frage zu stellen. Als ubergeordnetes Instrument der Stadtentwicklung war der Larmaktionsplan bzw. dessen Fort-

schreibung in die Beratung und Beschlussfassung des fir Stadtentwicklungsfragen zustandigen Ausschusses zu ge-

ben.

Einzelfragen der Umsetzung planerisch bestimmter Ma3nahmen, soweit diese in eigener Verantwortung und Zustan-

digkeit auf kommunaler Ebene allein umsetzungsfahig wéren ( z. B. verkehrsberuhigende Ma3hahmen, Tempo-30-

Zonen), waren im dafur zustandigen Ausschuss fir Bau- und Verkehrsangelegenheiten zu beraten und zu beschlieRen.

1.4 Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange (z.B. Verkehrsbehérden, StraRenbaulasttrager),
anderer Fachbehorden und Nachbargemeinden / Einbeziehung anderer Planung
Wourden die erforderlichen Stellungnahmen zugeleitet, einbezogen und sind sie in die Abwa-

gung eingeflossen?

Bewertung / Erlauterung:

Die Trager 6ffentlicher Belange (Behorden, Institutionen und Naturschutzverbande), deren Aufgabenbereiche Beriih-
rungspunkte zu dem Themenkomplex Larmaktionsplanung haben, wurden am Verfahren der Fortschreibung des
Larmaktionsplanes beteiligt. Soweit im Rahmen dieses Beteiligungsverfahrens Stellungnamen abgegeben wurden,

wurden diese in den Abwagungsprozess einbezogen. Allerdings bezog sich ein wesentlicher Teil der Stellungnahmen

auf die fehlenden Karten der ,ruhigen Gebiete* mit der Schlussfolgerung, der fortgeschriebene Larmaktionsplan sei in-

soweit nicht priffahig. Die relativ kurze zur Verfiigung stehende Zeit hat es nicht erlaubt, dass in Form einer &ffentli-

chen Auslegung des Entwurfes durchgefiihrte Beteiligungsverfahren unter Hinzunahme der Karten ,ruhige Gebiete* zu
wiederholen. Angesichts der inhaltlichen Identitat des jetzt aktualisierten Larmaktionsplanes mit demjenigen der erst-

maligen Aufstellung war die fehlende Bereitstellung der Karten ,ruhige Gebiete® lediglich als Formfehler zu klassifizie-

ren, der inhaltlich keine Konsequenzen fiir die Ergebnisse der Larmaktionsplanung entfalten kann. Sowohl die Bestim-

mung der ,ruhigen Gebiete® als auch der MaRnahmenplan des Larmaktionsplanes der Stadt bleiben unverandert.

1.5 Beschlussfassung

Hat die Gemeinde- oder Stadtvertretung den Aktionsplan beschlossen?
Bewertung / Erlauterung:

Als der entsprechend der Zustandigkeitsregelungen der stadtischen Hauptsatzung fur Fragen der Stadtentwicklung ei-

nerseits und des Umwelt- und Naturschutzes andererseits zustéandige Ausschuss fur Planungs- und Umweltangele-

genheiten (' s. dazu § 7 Ziffer 3 der Hauptsatzung der Stadt Bad Bramstedt ) hat der Ausschuss fur Planungs- und Um-
weltangelegenheiten sowohl am 23.09.2019 den Entwurfsbeschluss gefasst und das damit verbundene Beteiligungs-

verfahren beschlossen als auch in seiner Sitzung am 18.05.2020 den abschlieBenden Beschluss Uber den fortge-

schriebenen Larmaktionsplan gefasst und diesen zur Meldung beschlossen.




1.6 Zeitplanung D
Erfolgten die wesentlichen Schritte zur Aufstellung des Aktionsplans rechtzeitig, mit angemes-

senen Fristen und entsprechend der rechtlichen Vorgaben?

Bewertung / Erlauterung:

Angesichts der durch zeitgleiche Arbeit an vielen Larmaktionsplanen im Land gebunden fachplanerischen Kapazitaten
der Ingenieurbiiros ,die noch dazu in vielfaltiger Weise andere 6ffentliche Planungsauftrage zu bearbeiten hatten ( z.B.
Immissionsschutzrechtliche Gutachten im Rahmen stadtebaulicher Planungsprozesse), angesichts eines ebenfalls zu
konstatierenden grundsétzlichen Fachkraftemangels im Ingenieurwesen sowie begunstigt durch personelle Umbrtiche
in der Stadtverwaltung ging wertvolle Zeit in der Bearbeitung des Projektes ,Larmaktionsplanung verloren, die letztlich
zu einem Abschluss des Verfahrens erst am ,Rande der Fristgerechtigkeit® fihrte.

2. Bewertung der Umsetzung des Aktionsplans +/0/-

Konnten die im Aktionsplan vorgesehenen MaRnahmen umgesetzt werden?

2.1.1 MaRnahme: Einbau larmmindernden Asphalts @

Bewertung / Erlauterung:
Hierbei handelt es sich um einen stadtweiten, langfristig angelegten MalBnahmenvorschlag, der sukzessive, jedenfalls
soweit die Verantwortung/Zustandigkeit bei der Stadt liegt ( StraBenbaulasttragerschaft ), umgesetzt wird.

2.1.2 Malinahme: Durchfiihrung von Verkehrserhebungen

Bewertung / Erlauterung:

Zu dieser Frage hat der jetzige Prozess der Fortschreibung des Larmaktionsplanes zu der Erkenntnis gefiihrt, das das @
Zahlenmaterial bezuglich der gemessenen Verkehrsstrome und — bewegungen anlésslich der nachsten Fortschrei-

bung des Larmaktionsplanes grundséatzlich und stadtweit neu ermittelt werden muss. Ein erster Ansatz bietet sich im

Rahmen der jetzt anstehenden Erarbeitung eines stadtweiten Mobilitdtskonzeptes, der zwar einen Schwerpunkt mit

der besonderen Beriicksichtigung es Fahrradverkehrs hat, aber im Hinblick auf seine Analysedaten alle Verkehrsteil-

nehmer in Génze berucksichtigen muss.

2.1.3 MaRnahme: Bau der Bundesautobahn A 20

Bewertung / Erlauterung:

Die Auswirkungen des Baus der Bundesautobahn A 20 auf die Entwicklung des Verkehrsgeschehens in der Stadt @
muss im Rahmen der Absicht zur Durchfiihrung stadtweiter Verkehrserhebungen prognostisch mit betrachtet werden.

Diese wird im rahmen der Durchfiihrung der MaRnahme 2.1.2 mittelfristig mit durchgefihrt.

2.1.4 Malinahme: Verkehrserhebungen auf dem neuen Abschnitt der B 206 (Ortsumgehung)

Bewertung / Erlauterung:

Hier sind bei Gelegenheit die prognostizierten Verkehrsbelastungszahlen auf der Ortsumgehungsstral3e der @
B 206 auf die heutigen Realitaten abzupriifen. Es steht zu erwarten, dass diese Arbeiten im Rahmen der weiteren
stadtebaulichen Entwicklungen mit der Ausweitung der Wohnbauflachen sudlich der Bimohler Stra3e (Strukturplange-

biet Wohnbauentwicklung —Ost, westlich/stidwestlich der Ortumgehungsstraf3e B 206) und zwar mit Blick auf die Ver-
kehrsimmissionsbelastungen ausgehend von der BundesstrafRe notwendigerweise zeitlich vorzuziehen sein werden

und, unabhangig von der Stral3enbaulasttragerschaft des Bundes, auf Kosten und zu Lasten der Stadt Bad Bramstedt
durchgefiihrt werden missen.

2.1.5 MaRnahme: Tempo 20 — Zone im Bereich zwischen Butendoor und Gluckstadter Stral3e

Bewertung / Erlauterung:

Diese zum Zeitpunkt der erstmaligen Aufstellung eines Larmaktionsplanes als Verkehrsversuch durchgefuhrte MaR-
nahme hat sich als zielfiihrend und wirksam erwiesen und wurde dauerhaft etabliert. Die Larmbelastung in diesem
StraRenabschnitt wurde maRgeblich reduziert, und nach einer langeren ,Gewéhnungsphase® ist auch ein nennens-

werter Teil des Uberortlichen Durchgangsverkehrs aus der Innenstadt nach drauen verlagert worden.




2.1.6 MaRnahme: Bleeck, Reduzierung der Geschwindigkeit auf 30 km/h - nachts

Bewertung / Erlauterung:

Diese MaRnahme wurde als Alternative zu der vorstehend aufgefiihrten Schaffung einer Tempo 20 — Zone
(s. 2.1.5) fur den Fall entwickelt, dass der zunéchst vorgesehene und durchgefiihrte Verkehrsversuch nicht das ge-

winschte Ergebnis erzielt hatte oder etwa fachbehdrdlich (Kreisverkehrsbehdrde) fir unzulassig erklart worden wére.

Nachdem die MaRnahme 2.1.5 dauerhaft wirkt, ist die Reduzierung einer verkehrsberuhigenden Geschwindigkeitsre-

duzierung auf 30 km/h und des nachts gegenstandslos.

2.1.7 MaRnahme: Maienbeeck, Reduzierung der Geschwindigkeit auf 30 km/h — nachts
Bewertung/Erlauterung:

Das Ziel einer Geschwindigkeitsreduzierung im Verlauf der Strae Maienbeeck wird seit der Fertigstellung der Orts-
umgehungsstralle im Zuge der B 206 beharrlich verfolgt. Im stralRenrechtlichen Umstufungsverfahren wurde der Mai-
enbeeck zur Kreisstrale umgewidmet. Die Antrage auf verkehrsrechtliche Anordnung der angestrebten Geschwindig-
keitsreduzierung scheiterten bis heute an der Zustimmung der Kreisverkehrsbehérde. Im Interesse einer Belastungs-
reduzierung bleibt es stadtisches Ziel, diese Malnahme umzusetzen.

2.1.8 MaBRnahme: Kirchenbleeck/Beeckerbriicke, Red. der Geschw. auf 30 km/h — nachts
Bewertung/Erldauterung: Hier gilt das Gleiche wie zu der vorstehenden MaRnahme 2.1.7

Ggf. weitere Zeilen einfligen

2.2 Wurden planungsrechtliche Festsetzungen getroffen und in anderen Planungen bzw. von
anderen Planungstragern berticksichtigt, z.B. zum Schutz von ruhigen Gebieten?

Bewertung / Erlauterung: @
Bei den planungsgemaR bestimmten ruhigen Gebieten handelt es sich um Bereiche auRerhalb des Siedlungsraumes

der Stadt Bad Bramstedt. Im Rahmen der Planungshoheit der Stadt ( in erster Linie Bauleitplanung ) hat es noch keine
Planungsprozesse mit Auswirkungen auf die ,ruhigen Gebiete* gegeben. Inwieweit andere Planungstrager im Rahmen

ihrer Planungen, z.B. im Rahmen der Bundesverkehrswegeprojekte, die Larmaktionsplanung der Stadt beriicksichtigt

haben entzieht sich letztlich der Kenntnis der Stadt.

2.3 Wurden langfristige Strategien verfolgt? Sind diese noch zweckdienlich und aktuell?

Bewertung / Erlauterung:

Die Stadt Bad Bramstedt wird in naher Zukunft ihren Flachennutzungsplan, dessen Aufstellung im Jahr 2000 erfolgte,
grundlegend uberarbeiten/ neu aufstellen miissen. In diesem Rahmen, und im Rahmen der parallelen Erarbeitung

stadtweiter Mobilitatskonzepte wird der Larmaktionsplan der Stadt quasi einen zentralen ,6ffentlichen Belang” darstel-

len, der Orientierungspunkt fir Fragen der weiteren Stadtentwicklung genauso wie fir Fragen der kiinftigen Mobilitats-
anforderungen.

2.4 Welche Hemmnisse und Optimierungsmaglichkeiten werden gesehen?

Ein ernstzunehmendes ,Hemmnis® im Umgang mit Fragen und zur Anwendung des Larmaktionsplanes ist aufgrund der fehlenden
Fachexpertise innerhalb der Verwaltung die Abhangigkeit von externen Fachbiros, die aufgrund eines offenbar hohen Auslas-
tungsgrades Schwierigkeiten haben, vorgegebene Fristen einzuhalten.

3. Bewertung der Ergebnisse des Aktionsplans +/0/-

3.1 Hat sich durch den Aktionsplan die Zahl der betroffenen Personen, Wohnungen, Schulen
und Krankenh&user oder die Grol3e der betroffenen Flachen relevant verandert?
Bewertung / Erlauterung:
Auch ohne physikalisch-technische Verifizierung wird davon ausgegangen, das die Durchfihrung und dauerhafte Etab-
lierung der MaRnahme 2.1.5 zu einer Entlastung der an diesem Straf3enabschnitt liegenden Wohn- und Geschaftsnut-
zung gefuhrt hat.




3.2 Sind durch den Aktionsplan Veranderungen bei den Larmproblemen und Larmauswirkun-
gen festzustellen?

Bewertung / Erlauterung:

Etwaige Veranderungen sind bisher nicht technisch messbar erfasst worden. Aus den &ffentlichen Beratungs- und Be-

teiligungsprozessen ist jedoch festzustellen, dass mit der erstmaligen Aufstellung und der jetzigen Fortschreibung des

Larmaktionsplanes eine Sensibilisierung der Bevolkerung fir das Thema ,Larm* einhergegangen ist.

I

3.3 Stehen der Aufwand und die Kosten der MalBnahmen in einem angemessenen Verhaltnis
zur erreichten Minderung der Belastung?

Bewertung / Erlauterung:

Das lasst sich ohne eine vollstandige Uberarbeitung/ Neuaufstellung des Larmaktionsplanes, die im nichsten Uberprii-

fungsturnus geplant ist, nicht feststellen.

4. Zusammenfassung der Bewertung der Durchfiihrung und der Ergebnisse des Akti-
onsplans

Die Durchfiihrung bzw. die Ergebnisse des Aktionsplans entsprachen nicht den Vorgaben und
Erwartungen, daher ist eine Uberarbeitung des Aktionsplans erforderlich.

Oder

Die Durchfihrung bzw. die Ergebnisse des Aktionsplans entsprachen den Vorga-
ben und Erwartungen, daher ist eine Aktualisierung der Daten zur Fortschreibung
des Aktionsplans ausreichend.

Raum fur ergdnzende Anmerkungen

5. Rechtliche Grundlagen

5.1 Sind Anderungen der rechtlichen Grundlagen der Gemeinde relevant fiir den Larmaktions-
plan und erfordern eine Uberarbeitung des Aktionsplans, zum Beispiel Anderungen von B-
oder F-Planen oder Verordnungen auf Grundlage des § 3 Landes-Immissionsschutzgesetz?

Erlauterung:

In stadtebaulichen Planungsprozessen, die bisher stets nur kleinrdumige Teilbereiche der Stadt betreffen ( s. dazu
auch oben 2.3), sind nétigenfalls fachgutachterliche Bewertungen zur ,teilgebietsinternen Larmentwicklung bzw. Larm-
wirkungsprognosen vorgenommen worden ohne unmittelbare Auswirkungen bzw. Folgerungen fiir den Larmaktions-
plan.

ja/nein

5.2 Sind Anderungen der rechtlichen Grundlagen des Bundes oder Landes relevant fiir den
Larmaktionsplan? Zum Beispiel kann die Aufnahme von Larmaktionsplanen als Fordervo-
raussetzung, Anderungen von Auslésewerte, Richtwerten oder Grenzwerten eine Uberarbei-
tung des Aktionsplans erfordern?

Erlauterung:

6. Anderung der Larmsituation

Hat sich die Larmsituation gegenuber der Situation bei der Aufstellung des Plans grundlegend
geandert, und sind zum Beispiel andere Prioritdten zu setzen die eine Uberarbeitung des Akti-
onsplans erfordern? (Erhebliche Anderung in den Belastetenzahlen, neue oder verminderte
Larmprobleme)

Erlauterung:




7. Schlussfolgerung ja/nein

Eine umfangliche Uberarbeitung des Aktionsplans vom . . ist erforderlich.
oder

Eine Fortschreibung des vorhandenen Aktionsplans mit einer Aktualisierung der Daten ist

ausreichend.

Art und Zeitraum der Mitwirkung der Offentlichkeit nach 47 d Abs.3 BImSchG:

Der fortgeschriebene Larmaktionsplan der Stadt Bad Bramstedt hat im Zeitraum vom 22.10.2019 bis zum 21.11.2019 6f-
fentlich ausgelegen. Parallel war der Entwurf auf der Homepage der Stadt veréffentlicht76ffentlichzugéanglich gemacht
worden.

Der Ausschuss fur Planungs- und Umweltangelegenheiten der Stadt Bad Bramstedt hat das Ergebnis der Beteiligung der
Offentlichkeit und der thematisch beriihrten Trager 6ffentlicher Belange (Fachbehérden, Institutionen und Naturschutzver-
bénde) in seiner Sitzung am 18.05.2020 zur Kenntnis genommen, beraten und den abschlieBenden Beschluss uber den
fortgeschriebenen Larmaktionsplan gefasst.

Im Auftrag

Bad Bramstedt, den 10.06.2020
gez. Erich Dorow, Amtsrat




